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Pa2|f|st|scher Traum oder
historische Notwendigkeit

Armeeabschaffung heute, zehn Jahre nach Lancierung der

GSoA-Initiative

Zehn Jahre ist es |ier, dass die Grup-
pe fiir eine Schweiz ochne Armee GSoA
ihre Initiative “Fiir eine Schweiz chne
Armee und eine umfassende Frie-
denspolitik™ lanciert hat. Inzwischen
hat die Armee ihr Reformprojekt ‘95
realisiert und die Schweiz bhekommt
endlich einen Zivildienst. Die GSoA
lud anldsslich des Jahrestages der
Abstimmung zur Diskussion iiber die
Perspektiven der Armeeabschaffung
nach Ziirich. Wir dokumentieren die
Einfiihrungsreferate.

“Der eine wartet, bis die Zeit sich
wandelt, der andere packt sie an
und handelt.”

Dante, zitiert von Divisionir Carlo Vin-
cenz, Stabschefl Operative Schulung, in:
René Rhinow (Hg.), Die schweizerische
Sicherheitspolitik im internationalen Um-
feld, Basel 1995.

Roland Brunner: Die Schweizer

Armee schlingert auf unbestimmtem
Kurs dahin. Zwiscnen [gelmentalitit
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und Nato-Kooperation sucht sie nach
ihrer Existenzberechtigung. Uberle-
bensstrategie der “bewaffneten Neu-
tralitdt” oder Vorwdrtsstrategie zur
“Sicherheitstruppe” lautet die Gret-
chenfrage fiirs EMD. Die Vertreter
von Armee und biirgerlichen Partei-
en scheinen diese Diskussion aber
nicht zu suchen. Trotz zweimonati-
ger Bemiihungen ist es schliesslich
nicht gelungen, sie zu einer Teilnah-
me an der heutigen Diskussionsver-
anstaltung zu bewegen. Fihlen sich
unsere Militdrs ihrer Armee so si-
cher, dass sie sich den Diskussionen
verweigern? Oder sind sie angesichts
der Fragen nach Sinn und Zukunft
“unserer” Armee so verunsichert,
dass sie lieber keine Stellung nehmen
wollen?

Ruedi Winet, du bist jeden Tag
mit dieser Armee und ihren alltdgli-
chen Auswirkungen konfrontiert.
Hat die Armeereform ‘95 die Proble-
me der Armec und mit der Armee
gelost? Oder hat sich alles gewan-

delt, damit sich alles gleichbleiben
kann?

Ruedi Winet: Die Armeereform 95
hat das Image der Armee offensicht-
lich wieder verbessert. Sie “ver-
kauft” sich heute besser. Das erklar-
te Ziel, ziviles und militdrisches
Leben einander wieder ndherzubrin-
gen, hat sie aber nicht eingeldst. Aus
der Sicht vieler Militardienstpflichti-
ger, die bei uns vorbeikommen, hat
sie nur Unwesentliches gebracht. Der
Leidensdruck in der Armee besteht
unverdndert. Konstant geblieben ist
auch der Wunsch, von der Armee
wegzukommen.

Durch die Armeeabschafffungs-
Abstimmung wurde es fiir die mei-
sten Schweizerlnnen denkbar, ohne
Armee zu leben — auch wenn es mo-
mentan viele gibt, die dies nicht fur
wiinschbar halten. Den armeekriti-
schen Menschen wurde bewusst,
dass es noch viele andere gibt, die
gleich denken wie sie. Die Armeere-
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Armeeabschaffung

Armeeabschaffer heute ? Von links nach rechts: Ruedi Winet von der Beratungsstelle fiir Militirverweigerer in Ziirich; Kristian

Golla vom Netzwerk Frizdenskooperative, einem informellen Dachverband deutscher Friedensorganisationen in Bonn/BRD;
Diskussionsleiter Roland Brunner; Josef Lang, Kantonsrat der Sozialistisch-Griinen Alternative SGA und aktiv in der GSoA-Zug,
und Nico Lutz, GSoA-Aktivist aus Bern, an der Diskussionsveranstaltung vom 24. November 1995 in Ziirich.
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form 95 konnte diesen Lernprozess
nicht umkehren, geschweige denn
rlickgdngig machen. Sie hat dies
nicht einmal wirklich versucht.

Bei unserer Arbeit in der Beratungs-
stelle fir Militdrverweigerer haben
wir nach 1989 eine starke Zunahme
der Anfragen verzeichnet. Seither
sind keine markanten Veridnderun-
gen mehr geschehen. Interessant ist
aber, dass dieses Jahr die Anfragen
von Soldaten zugenommen haben,
die zum Weitermachen als Unteroffi-
ziere gezwungen werden. Erstmals
sind dieses Jahr auch Unteroffiziere
dabei, die zur Offizierslaufbahn ge-
zwungen werden, was friher prak-
tisch nie vorkam. Offenbar fillt es
der Armec hcute wesentlich schwe-
rer, geeignece freiwillige Kader zu
finden.

Fast gleichzeitig mit der Armeere-
form ist das altec Postulat der Linken
nach einem Zivildienst endlich ver-
wirklicht worden. Weiterhin besteht
aber kein Recht auf Zivildienstlei-
stung. Militdrdienst soli die Regel
bleiben, wihrend Zivildienst nur als
Ausnahme zugelassen wird. Es wird
weiterhin  eine  Gewissenspriifung
und einen “Tatbeweis” durch linge-
re Dienstpflicht geben. Mit der Mog-
lichkeit, ein Gesuch fir Zivildienst
zu stellen, muss aber immerhin nicht
mehr von vorneherein eine Gefing-
nisstrafe einkalkuliert werden. Der
Zivildienst schafft zudem die Még-
lichkcit, mit eigener Arbeit finanz-
schwache, aber sinnvolle Organisa-
tionen zu unterstiitzen. Von
birgerlicher Seite wird der Zivil-
dienst als Ventil angesehen, das ver-

hindern soll, dass der Dampfkoch-
topf Armee explodiert.
Grundsidtzlich hat sich mit diesen
~Reformen* aber wenig verdndert.
Weiterhin hat die Schweiz die mann-
stirkste Armec Europas. Weiterhin
werden jedes Jahr zehntausende von
Rekruten in die RS gehen und dort
einen stumpfen und autoritdren
Dienst erleben und haufig zum Wei-
termachen gezwungen. Die kleinen
Erfolge der Armeereform sind fast
ausschliesslich auf die aussenpoli-
tischen Verdnderungen seit 1989
zuriickzufihren: Wihrend damals
die Armee vollig unnotig erschien,
ist heute die Stimmung bei vielen
Militdrdienstleistenden so, dass sie
dic Armce zwar als fragwiirdige
Institution bezeichnen, sie aber
vielleicht doch als notwendig be-
trachten.

Roland Brunner: Kristian Golla,
Europa ist auf dem Weg, sich auch
als Militairmacht zu konstituieren.
Wihrend die Organisation fiir Si-
cherheit und Zusammenarbeit in Eu-
ropa OSZE als politische Instanz mit
30 Millionen Franken Jahresbudget
auskommen muss, verfiigt der Nato-
Kooperationsrat iber jihrlich 360
Millionen und die Nato gar tiber 1200
Miltlionen. Die militdrischen Bemu-
hungen scheinen bedeutend gewich-
tiger zu sein als die politischen.
Wihrend die Schweiz noch nach
threm Weg nach Europa sucht und
dazu 1996 den OSZE-Vorsitz zu nut-
zen hofft, hat ithn Deutschland als
Nato-Land an der Spitze der Integra-
tionsbemithungen gefunden. Mit

welchen Forderungen curopdischer
Friedenspolitik konfrontiert ihr eure
Regierung und eure Armee?

Kristian Golla: I[nsgesamt wollen
wir, dass Dcutschiand bescheidener,
ziviler und europdischer wird und
eben nicht die Speerspitze der mi-
litdrisch gestiitzten Machtpolitik der
europdischen Union bei WEU und
NATO bildet. Viel schwiécher und
unpopulirer als in der Schweiz wird
von einigen Gruppen das “utopische”
Ziel einer Bundesrepublik ohne
Armee vertreten. In Politik und in der
Gesellschaft ist aber die Propagie-
rung militdrischen Eingreifens bei
Kriegen und Konflikten grosser ge-
worden.

Die Regierung betreibt und ver-
langt mit Zapfenstreich-Ritualen und
Diffamierung der Kriegesdienstver-
weigerer den Schulterschluss zwi-
schen Armee und Gesellschaft,
wihrend die Propagierung kriegeri-
schen Eingreifens bei Vilkermord
und massiven Menschenrechtsverlet-
zungen als “Pazifismusdebatte” bis
in die Reihen der Grlnen, aber auch
von Friedens- und Menschenrechts-
gruppen reicht.

Die Gruppen der Friedensbewe-
gung versuchen gerade am Beispiel
Ex-Jugoslawiens, die vernachlissig-
ten zivilen Eingreifmoglichkeiten
bekanntzumachen und einzufordern
und die in der deutschen Gesellschaft
weitgehend unbekannten Bemiihun-
gen von europdischen Friedensgrup-
pen zur Stiarkung der auf Verséhnung
und multiethnisches Zusammenle-
ben gerichteten demokratischen
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Krifte in den ex-jugoslawischen Re-
publiken zu férdern.

Die Bundesrepublik kénnte bei
entsprechenden politischen Priorita-
ten gewaltige Beitrdge zur Integrati-
on Gesamteuropas, der Entwicklung
politischer, wirtschaftlicher und ge-
sellschaftlicher Konfliktbearbeitung
in einem System der kollektiven Si-
cherheit leisten. Hier wiirden ncben
dem notwendigen Ausbau der OSZE
gerade auch die Nichtregierungsor-
ganisationen eine wichtige Rolle
spielen. Abwenden muss man sich
dann allerdings von den derzeit vor-
herrschenden Entwicklungen der
Realpolitik, d.h. keinc Schnellen
Eingreiftruppen, kein Ausbau der
WEU und Verzicht auf die militdri-
sche Schwerpunkisctzung der “Ge-
meinsamen Ausser- und Sicherheits-
politik” GASP cer Europdischen
Union, kecinc NATO-Osterweite-
rung, keine Riistungsexporte, son-
dern Einleiten eines Abristungswett-
lauts parallel zum Aufbau einer
zivilen Konfliktbearbeitung, die dic-
sen Namen verdient.

Wir wissen allerdings, dass der
Zug derzeit in die andere Richtung
fahrt. Es sieht so aus, als wenn
NATO-Linder unter kriftiger deut-
scher Beteiligung nicht nur Peace-
Implementation im fritheren Jugosla-
wien betreiben, sondern demnichst
auch Ressourcen-Kriege fuhren wer-
den. Die Vorbereitungen dazu laufen.
Eine Autorisierung durch den Sicher-
heitsrat — mit den die eigenen Macht-
interessen  verschleiernden  Be-
grindungen — werden die dort
dominierenden Michte schon lie-
fern. Auch da mochte Deutschland
mit einem standig2n Sitz im Sicher-
heitsrat mit dabei sein.

Roland Brunner: Jo Lang, die
Armee ist auf der Suche nach ihrem
Wesen zwischen Igelmentalitdt und
Nato-Integration. Wihrend Gustav
Ddniker in der NZZ vom 21./22. Ok-
tober auf anderthalb Seiten zu einer
Verteidigungsrede auf die Neutra-
litdt ansetzte, erklarte Kaspar Villi-
ger im Tages-Anzeiger-Interview
vom 31.10.95: “Neutralitdt ist bloss
ein Instrument, aber sie wurde zum
Selbstzweck. Die staatspolitische Be-
deutung und der sicherheitspoliti-
sche Nutzen der Neutralitit haben
abgenommen. (...) Der Gedanke der
Solidaritdt ist wichtiger geworden.”
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Trotzdem will er an der Neutralitit
als “Identitdtsmerkmal” fiir das Volk
festhalten. Trotz Neutralitit soll aber
der Weg der Integration auch mi-
litdrisch gegangen werden. Der St.
Galler CVP-Stdnderat Paul Gemper-
[i beispiclswcise meint: “Die Part-
nerschaft fiir den Frieden erdffnet
der Schweiz eine Mitwirkung, ohne
dass sie ihre Neutralitdt aushohlen

1848 die Neutralitit bewusst nicht in
den Zweckartikel der Bundesverfas-
sung aufgenommen, “denn fiir sie
war Neutralitiit ein Instrument, nicht
ein Ziel”. Villiger méchte das Volk
aufeine Partnerschaft mit der NATO
vorbereiten.

Das gleiche Ziel verfolgt der In-
terviewpartncr Roger de Weck. Der
Tages-Anzeiger hat vor diesem Hin-

Die Schweiz, das kleine Stachelschwein - gut geschiitzt dank wehrhaften Stacheln?

oder aufgeben muss. Ein Abseitsste-
hen der Schweiz wiirde im Ausland
nicht verstanden und wiirde zur Iso-
lation fiihren.” (TA, 9.10.95) Auch
alt-EMD-Chef Kaspar Villiger kon-
statiert, die Schweiz kénne sich mi-
litirisch nicht alleine verteidigen,
und fordert ultimativ: “Der Bundes-
rat muss sich fiir die Partnerschaft
fiir den Frieden entscheiden. (...) Die
Schweiz darf kein Trittbrettfahrer
werden.” (TA-Interview 31.10.95)
Fillt die Neutralitit und miissen die
Linken heute zu ihrer Verteidigung
gegen die militirischen Integrations-
bestrebungen ansetzen?

Josef Lang: Die Diskussion um die
militirische  Aussenpolitik  der
Schweiz ist ziemlich bizarr. Da be-
endet Kaspar Villiger ein Interview
mit dem Tagesanzeiger (25.10.95)
mit dem von uns immer betonten und
von den Biirgerlichen verdrangten
Hinweis, die Griinderviter hitten

tergrund gemeinsam mit Mauro
Mantovani von der ETH-For-
schungsstelle fir Sicherheitspolitik
und Konfliktanalyse enthiillt, dass es
bereits in den 50er Jahren neutra-
litdtswidrige Absprachen mit der
Nato gegeben habe. Villiger selber
kann dies nicht zugeben, weil er um
das Gewicht des Neutralititsmythos
weiss, er streitet es auch nicht vollig
ab, weil er wohl von den Geheimab-
sprachen weliss.

Im Mythos gefangen

Nur dank dem Mythos der bewaffne-
ten Neutralitit hat der alt-EMD-Chef
vor zweieinhalb Jahren die Flicger-
schlacht gegen die GS0A gewonnen.
Mauro Mantovani erwihnt wieder-
holt mit Bedauern, dass die eigentli-
chen Sieger des damaligen Abstim-
mungskampfes die isolationistischen
Kréfte waren. Obwohl die Flieger
technisch gesehen viel zu schnell fiir
die kleine Schweiz sind und daher
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eher zu einer militdrischen Offnung
passen. Aber die Armee wie auch die
Neutralitdt sind mit derart viel Irra-
tionalismus und Fundamentalismus
aufgeladen, dass rationale Kriterien
zu kurz greifen. Die Geister, die Kas-
par Villiger gegen die GSoA geweckt
hat, haben sich ein Jahr spiiter, als es
um dic Blauhelme ging, prompt
gegen ihn gewandt. Nun hat das
Schweizer Militdr  biindnisfahige
Flicger, aber einen biindnisunfahigen
Geist.

Die Mehrheit der biirgerlichen
und damit aueh militdrischen
Schweiz will eine politische und mi-

Armee abschaffen:

Wehrhafte Schweiz gegen die Armeeabschaffer
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litdrische Offnung und Uberwindung
der Neutralitit. Aber sie weiss nicht,
wic sie ausloffeln soll, was sie
wiahrend Jahrzehnten eingebrockt
hat. Interessant ist, dass die bewaff-
netc Neutralitdt erst seit den 50er
Jahren zu einer nationalen Wesenheit
erhoben wurde (wie auch die Armee
nicht unter den Nazis, sondern erst
im Kalten Kricg massiv aufgeriistet
wurde). Die stabile Starrheit oder
starre Stabilitdt der Schweiz seit dem
Zweiten Weltkrieg beruht wesentlich
auf dem Igeldenken. Die Haltung
zum Militdr war bis 1989 dic brisan-
teste politische Frage. Wer der
Armece nicht dienen wollte oder
konnte, war ein Staatskriippel. Hier
liegt dic Hauptursache flir die spite
Einfilhrung des Stimmrechts fiir

FRIEDEN:

Frauen, die impliziten Staatskriippel.
Deshalb haben wir heute noch keinen
Zivildienst.

Zauberformel des CH-Zements

Wie ganzheitlich und gleichzeitig
widerspriichlich die bewaffnet-neu-
trale Schweiz- und Weltsicht ist,
zeigt ein Aufruf von Marco Solari,
Delegierter des Bundesrates flir die
700-Jahr-Feier, anldsslich des Ar-
meetages vom 21. September 1991:
“Unsere Armee verteidigt heute
nicht nur Ideale und Grenzen. Sie ist
ein immer wichtiger werdendes In-
strument einer aktiven, solidarischen
und internationalen Sicherheitspoli-
tik unseres Landes. Die Armee muss
stark sein, um glaubwiirdig zu sein.
Diese Stirke hingt allein von uns ab.
Ohne das Volk keine Armee, ohne
Armee keine solidarische, europdi-
sche Schweiz des 21. Jahrhunderts.”
Herr Solari weiss ganz genau, dass
die militdrische Stdrke der Schweiz
unvergleichlich unwichtiger ist als
die wirtschaftliche und gesellschaftli-
che. Und spitestens seit der Blauhelm-
Abstimmung muss dem sonnigen Mi-
ster ‘91 auch die Zauberformel des
CH-Zements bekannt sein: Je mi-
litdrfreundlicher, desto neutralitéts-
gldubiger, desto chauvinistischer,
desto isolationistischer. Der Versuch
der politisch-militdrischen Elite, die
Schweizer Neutralitit ausgerechnet
iber militdrischen Internationalis-
mus aufzuheben, kommt der Quadra-
tur eines Kreises gleich.

Quadratur des Kreises

Wie sollen wir auf dieses Dilemma,
das zwar nicht unseres ist, uns aber
herausfordert, reagieren? Eine Vcr-
suchung bestcht darin, uns in jenem
Moment, wo EMD und Armee-
fihrung von der Neutralitit ab-
riicken, uns auf die Neutralitit zu be-
rufen. Ich bin fiir eine gegenteilige
Strategie: Wir missen den Neutra-
litaits-Mythos demontieren, vor allem
seine politische und gesellschaftlich
disziplinierende Funktion enthiillen.

Wir missen auch aufzeigen, wie
unehrlich der Bundesrat diesbeziig-
lich heute noch ist. An der kiirzlichen
Herbsttagung des Schweizerischen
Arbeitskreises Militar und Sozial-
wissenschaften (SAMS) sagte Mauro
Mantovani laut NZZ (9.11.95): “Der
Bundesrat halte an einer Neutralitdt
fest, die er in seinem eigenen Ver-

Armeeabschaffung

standnis bis zur Wirkungslosigkeit
demontiert habe, wage aber aus in-
nenpolitischen Griinden den Schritt
zum Verzicht nicht, der aus Griinden
der Staatsrdson durchaus gerechtfer-
tigt wdre.” Die nichste Gelegenheit
fiir diese klassische Aufkldrungs-Ar-
beit wird der Abstimmungskampf fiir
das Waffenausfuhrverbot sein.

Line andere Versuehung besteht
darin, die Armee als Chance einer
aussenpolitischen Offnung zu packen.
Viele Linke glauben, iiber ein Mit-
machen beim Nato-Projekt “Partner-
schaft fiir den Frieden” die Schweiz
leichter in die EU und die Uno zu
bringen. Abgesehen davon, dass ich
ein  militdrisches Biindnis  der
Schweiz — mindestens in absehbarer
Zeit — flur unméglich halte, bictet
diese Idee der Armee die Chance, in
offeneren Kreisen wieder glaubwiir-
diger zu werden und ihr Legitimati-
onsdefizit zu beheben.

Ich vertrete weiterhin die Mei-
nung, dass die Schweiz aufgrund
threr Geschichte und Geographie
dazu berufen ist, mit zivilen Mitteln
zur internationalen Entwicklung und
Sicherheit beizutragen. Und dass
sich die Schweiz sicherheitspolitisch
auf Institutionen ausrichten muss, die
universellen Gehalt und breite Ein-
bindungen kennen. Das sind vor
allem die Uno und die OSZE.

Aussenpolitik ist Ausdruck der In-
nenpotitik. Zivilitdt und Solidaritit
nach aussen bedingen eine Stiarkung
der gleichen Werte im Innern. Die
Armee verkdrpert historisch, psy-
chologisch und symbolisch die Ge-
genwerte. Der Kampf gegen die
Armee bleibt ein wichtiges Element
im Kampf fur eine andere offene und
tolerante Schweiz.

Solidarische Neutralitit

Noch ein letztes Wort zur Neutralitit:
Wenn ich den Neutralitdts-Mythos
ablehne, heisst das nicht, dass ich
Neutralitdts-Politik grundsétzlich fur
falsch halte. Ich sympathisiere mit
einer Haltung wie sie Sdren Z. von
Dosenrode, er ist wissenschaftlicher
Mitarbeiter an der Forschungsstelle
fur Politische Wissenschaft an der
Universitdt Ziirich, in der NZZ
(17.8.93) vorgeschlagen hat: “Eine
priifenswerte Antwort lautet diffe-
renzierte Neutralitdt. Darunter ver-
steht man die solidarische, aktive
Teilnahme an wirtschaftlichen, poli-
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tischen und humanitiren Aktionen
der Staatengemeinschaft, solange
diese nicht militdrisch offensiv sind.
Damit wdre zum Beispiel die Mit-
gliedschaft in Institutionen wie der
Uno, dem EWR oder der EG in ihrem
gegenwdrtigen  Entwicklungsstand
moglich.  Traditionelle  Blaumiit-
zenoperationen wie diejenige auf Zy-
pern wdren kein Problem. Jenseils
der Grenze ldgen Mitgliedschaften in
militarisch-politischen Organisatio-
nen wie der WEU oder der Nato, und
auch Blauhelmoperationen wie ge-
genwdrtig in Somalia, sogenannte
‘peace-enforcing operations’, wdren
ausgeschlossen. Die Schweiz erhiel-
te aber die Moglichkeit, eine glaub-
wiirdige Solidaritdtspolitik und eine
effiziente Europapolitik zu fithren.”

Roland Brunner: Nico Lutz, du ar-
beitest in der GSoA-Arbeitsgruppe
flir eine zweite Armeeabschaffungs-
initiative mit. Der GSoA blédst dabei
der Wind einer verschérften und zu-
gespitzen “Sicherheitsdebatte” ent-
gegen. Laut Stindcrat René Rhinow
wichst “der Stellenwert der nichtmi-
litdirischen Risiken und Gefahren in
bedrohlichem Ausmass”. Er listet in
dieser Reihenfolge die Bedrohungen
auf: Nationalismen, Fundamentalis-
mus, Panslawismus, Drogenhandel
und organisiertes Verbrechen, Terro-
rismus, Nord-Siid-Gefille, Zerstorung
und masslose Ausbeutung unserer
Lebensgrundlagen und fordert dann:
“Wir miissen aus der komplexen Ge-
Jahrenanalvse den Schluss ziehen,
dass wir uns vor allen Risiken zu
wappnen haben.”

Kaspar Villiger wurde da noch
deutlicher, als er schrieb: “Sicher-
heitspolitik kann sich nicht mehr nur
auf die Verteidigung ab Schweizer
Grenze beschrdnien. (...) Moderne
Sicherheitspolitik verbindet die mi-
litdrische und die zivile Dimension.
In der Schweiz muss jede nach aus-
sen gerichtete Sicherheitspolitik im
Innern beginnen. Die beste sicher-
heitspolitische Planung taugt in der
direkten Demokratie nichts, wenn sie
vom Volk nicht verstanden und mit-
getragenwird.” (in: Rhinow, S. 174fY).
Er plddiert dann fir “die enge Ver-
netzung zwischen innerer und dusse-
rer Sicherheit”. Geht das EMD den
Weg vom Armee- zum Sicherheits-
departement? Bedeutet die geforder-
te Verkniipfung von “militdrischer
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und ziviler Dimension” e¢ine Milita-
risierung des Zivilen oder eine Zivi-
lisierung des Militdrs? Ist die Ar-
meeabschaffung ein pazifistischer
Traum oder eine historische Notwen-
digkeit? Die GSoA hat ja nach der
Abstimmung vom November 1989
versprochen, sie werde noch in die-
sem Jahrtausend der Schweiz eine
zweite Chance geben, iiber die Ab-
schaffung der Armee nachzudenken.

Nico Lutz: Zuerst scheint es mir ein-
mal wichtig, sich zu vergegenwirti-
gen, was flr eine Armee die Schweiz
1995 hat: Es ist in pro-Kopf-Ausga-

Zeitbomben bedroht. Eine militéri-
sche Bedrohung ist unwahrschein-
lich, gédnzlich ausschliessen kénnen
wir sie aber ehrlicherweise nicht. Er-
stens wire aber eine militdrische Be-
drohung kaum allein gegen die
Schweiz geriehtet und kénnte nur in-
ternational und nicht mit einer natio-
nalen Verteidigungspolitik abgewen-
det werden. Zweitens bietet auch die
Armee im militdrischen Bedrohungs-
fall keine absolute Sicherheit. Sie
kann die Sicherheit hochstens posi-
tiv, allenfalls aber auch ncgativ be-
einflussen. Kurz gesagt: Die Schwei-
zer Armee bietet zu wenig Sicherheit

Die Schweiz hat keine Armee, sie ist eine Armee ...

ben eine der teuersten Armeen Euro-
pas, in absoluten Zahlen die Armee
mit den meisten Angehorigen von
ganz Europa und beziiglich Bewaff-
nung im Verhiltnis zur Fliche die
meistgerlstete Armee Europas. Offi-
ziell ist dies immer noch eine natio-
nale Verteidigungsarmee. Selbst
wenn Villiger kurz vor seinem Ab-
gang als EMD-Chef und andere Mi-
litdrstrategen heute immer wieder die
Wichtigkeit einer europdischen Aus-
richtung der Armee betonen, wurde
vor kurzer Zeit — wihrend der F/A-
18-Abstimmungskampagne — laut
auf der nationalen Selbstverteidi-
gungstrommel gewirbelt.

Die Forderung nach einer umfas-
senderen Sicherheitspolitik, wie sie
jetzt aus Militdrkreisen gestellt wird,
ist fir uns nicht neu. Die Gesellschaft
Schweiz ist heute durch soziale —und
als Teil der Welt — durch 6kologische

beziiglich eines sehr unwahrscheinli-
chen Bedrohungsfalls fiir enorme fi-
nanzielle und personelle Aufwen-
dungen.

Ausgaben fiir die Armee sind eine
sehr uneffiziente Art, Sicherheitspo-
litik zu betreiben. Die Frage, die wir
uns stellen miissen, ist, welchen
Beitrag die Schweiz zu einer interna-
tionalen Sicherheitspolitik leisten
konnte. Da gibt es auch innerhalb der
GSoA noch einigen Diskussionsbe-
darf. Rund um die Uno-Blauhelm-
Abstimmung im Juni 94 haben wir
uns nach einer sehr intensiven Dis-
kussion mehrheitlich dafiir ausge-
sprochen, dass die Schweiz die
unterentwickelten zivilen Kompo-
nenten einer internationalen Sicher-
heitspolitik stirken soll.

Ich denke, damals wie heute ist
das Problem internationaler Sicher-
heitsorganisationen wie WEU, Nato
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Schwerter zu Pflugscharen ... und Helme zu
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oder Uno nicht, dass zuwenig Solda-
ten zur Verfiigung stehen. Defizite
bestehen vielmehr in personellen und
finanziellen Moglichkeiten, Kon-
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Wasserradern. Eigenkonstruktion in Pakrac,
Westslawonien.
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fliktpotentiale abzubauen, bevor es
zur militirischen Eskalation kommt,
und wihrend bzw. nach Konflikten
zivile Ubcrlebens- bzw. Aufbauhilfe
zu leisten. Mit der Tradition des
Roten Kreuzes oder des Katastro-
phenhilfekorps hitte die Schweiz
cine gute Legitimation, in diesem
Bereich einen wichtigen Beitrag zu
leisten. Es wire aber selbst moglich,
dass bei einer neuen Armeeabschaf-
fungsinitiative die Moglichkeit fiir
cine gesetzliche Regelung offenge-
lassen wiirde, dass sich die Schweiz
an militdrischen Komponenten einer
internationalen  Sicherheitspolitik
beteiligen konnte. Wenn die Schwei-
zerlnnen das unbedingt fir notwen-
dig erachten, kénnte man entspre-
chend Blauhelm-Soldaten ausbilden
lassen. Ein Kontingent von wenigen
freiwilligen Uno-Blauhelmen kann
aber nicht die Begriindung fiir eine
ganze Schwcizer Armee sein. Die
Abschaffung der Armee ist vielmehr
einc Notwendigkcit, damit Ressour-
cen freiwerden, um auf viel unmittel-

FRIEDEN: Armeeabschaffung

barcre Bedrohungen reagieren zu
koénnen.

Roland Brunner: Vielen Dank fiir
cure Teilnahme an dieser Diskussi-
on. Zum Abschluss klaue ich
nochmals cin Zitat. Diesmal nechme
ich es der chemaligen Luzerner Stén-
deritin Josy -Meier aus dem Mund,

dic gesagt hat: “Wenn das Schweizer
Volk in einer Abstimmung Nein sagt,
bedeutet dies nicht, dass es dagegen
ist. Das Volk ist nur noch nicht be-
reit, dafiir zu sein. " Viclleicht hat sic
damit ja die Armceabschaffung in
der Schweiz gemeint.

|

Schweizer Zivildienst in Vorbereitung

Wer 1996 noch in den ' Militardienst
gehen muss, aberviel lieber einen Zi-
vildienst leisten mochte, kann ein
Verschiebungsgesuch - einreichen.
Rekruten und Angehdrige von kanto-
nalen Einheiten.. reichen’:es  beim
Militdrdepartement des’ Wohnsitz-
kantons ¢in, Angehdrige von Bun-
destruppen-bei ‘der Untergruppe Per-
sonelles  der  Armee;. 3003 Bern,
jeweils moglichst zwei Monate vor-
her.-Zum Verschiebungspesuch ge-
horen die gleichen Unterlagen; wie es
si¢-auch ab Herbst 1996 fur ein:Zi-
vildienstgesuch braucht; die Begriin-
dung deés-Giéwissensentscheides; ein
ausfithrlicher Lebenslauf, ein aktuel-
ler-Strafregisterauszug (bei‘der Poli-
zei einzuholen) und das Dienstbiich-
lein. Das Gesuch-wird dann vom EMD
an-das BIGA weitergeleitet und dort
gepriift. Gehtaus Unterlagen einiger-
massen klar hervor, dass das Gesuch
nicht vorwiegend aus. sachfremden
Uberlegungen  gestellt wurde, also
aus anderén als z:B. aus der Ableh-
nung von Gewalt, diirfte es. bewilligt
werden. Wird das Gesuch abgelehnt,
kann - ein Wiedererwagungsgesuch
eingereicht werden. 1996 wird es nur
noch ‘eine-Selienheit sein, wenn ein
Militirdienstverweigerer: vor Mili-
targericht steht. Die bereits 1995 be-
gonnenen - Strafverfahren: -+ werden
zwar: abgeschlossen, neue Gerichts-
verfahren werden dagegen lediglich
in Ausnahmefillen eingeleitet.
Beékannt wurden nun auch weitere
Einzetheiten des Zivildienstvollzugs:
Das BIGA hilt weiterhin daran fest,
das jedermann .an die Aushebung
muss: Wer diese verweigert, wird zu=
mindest - wegen Missachten eines
Aufgebotes mit einer Busse bestraft
und -zu einer gesonderten niedizini-
schen ' Tauglichkeitsprifung - vorge-
fuhrt. Die Kommissionen, die die
Zivildienstgesuche priifen; sollen je-

weils aus drei Mitgliedern zusam-
mengesetzt sein, die keine Vertrete-
rinnen Von Interessengruppen sind.
Abstand  wurde davon -genommen,
dass eines der Mitglieder ein Behor-
denmitglied des BIGA sein soll. In
einem ersten Lehrgang sollen rund 40
Kommissionsangehdrige ausgebildet
werden, bis Ende 1997 soll dann der
Sol{-Bestand von rund:100. Mitglie:
dern erreicht sein.: Die einzelnen
Kommissionen werden.pro Tag liber
etwa 3 bis 4. Falle Zu entscheiden
haben. - Zivildienstgesuche:  kdnnen
auch noch nach Vollendung der obli-
gatorischen::: MilitArdienstgesuche
eingereicht -werden, ‘quasi fiir den
«Emstfatly. In diesenFillen wire in
Friedenszeiten kein  Zivildienst: zu
leisten, érst. in* Aktivdienstzeiten
bestiinde ¢irie Einsatzpflicht in den
Zivildienst. Neu'ist das BIGA nun al-
lein verantwortlich- fir die * Zivil-
diensteinsitze, die Zusammenarbeit
mit: den Kantonen: fillt weg: Es ist
deshalb vorgesehen, etwa 8 Regio-
nalstellert (uia. in Lausanne, NE, Lu-
gano, BS; ZH, LU, SG) aufzubauen.
Diese Vollzugsstellen werden ‘auch
bestimmte -Schwergewichte bei den
Einsatzmdglichkeiten aufbauen, z.B.
Umweltschutzprojekte: fordern oder
Projekte der Schwerstbehindertenbe-
treuung.: Der Gesamteinsatz soll in
der Regel in zwei bis finf Teileinsét-
ze aufgeteilt werden: Der erste (Aus-
bildungs-)Einsatz sotl die Halfte und
mindestens 20 (béi fiber 220 Tagen
Totaldienst) dauern. Im gleichen Ka-
lenderjahr soll es nicht moglich sein,
in mehrere Einsitze einzuriicken;
Einsédtze ‘an’ einem. $tick sind nur
moglich aus zwingenden familidren
Grinden oder im Zusammienhang mit
Auslandeinsitzen:

Ruedi Winet

Aus; Zivilcourage (CH), Nummer 1/9:
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